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hipotecante es la que puede servir de base para el pago
uci lyimiuu uimjh--- ' i; tj jmiit su reconocimiento por el
rematista. Considerando en cuanto al cuarto motivo
de casación, que habiendo solicitado Doña Eva Acosta
en la demanda ampliada, respecto de Don Juan Olivas
d 1 fit a IOT1 é . é-- a 1 wv-k- . .a. - 1 A 1
4i,c oc wuuuiiu u oh. i lit venia en suoasia uc Ja casa
numero 7 üe Ja calle de San Justo, cuya subasta

t aceptará no sólo or su condominio sino además por su
derecho hipotecario, el cual se cancelará en debida for-
ma, cualquiera que sea el precio se obtenga, sin perjui-cio do sus derechos contra Balmes nara cobrar ln 1ífV- -
rencia, y habiéndose opuesto en absoluto Don Juanunvas a tai ciemanua en Ja parte relativa á la cancela-
ción de la hipoteca antes de espirar el término en el
contrato fijado, con súplica de que respecto de ese ex-
tremo se declare sin lucrar la demanda, l.i

! cia que resuelva el litigio - en los términos ya ex-
puestos, es clara y precisa, y guarda congruenciacon jas pretensiones üeüuciuas por las narros smín
previene el artículo 358 déla Ley de Eujuimiento Civil,

(iv,wuo suoiauutuiuL-iii-u u iv petuao por la partoactora, ordenando á Olivas la cancelación de la totali

la conversión de inscripción de posesión á dominio de
la finca siguiente :

Estancia denominada "San José", sita enel barrio
de Sabana-llan- a, de la jurisdicción de Kio-pio'lr- ac,

compuesta de doscientas ochenta y seis cuerdas, equi-
valentes á ciento doce hectáreas, cuarenta área y
noventa y dos ceotiáreas ; colindante por el Norjo con
el mar y la laguna "Sin Jcsór; por el Oeste con,
Don Francisco Tin and y sucesión de Don Miguel
Delgado, separado por la quebrada " Juan Méndez w;
por el Sur con Don Pedro Rodríguez, sucesión de Don
Francisco Cruz y Don Saudalio Oharbonior y por el
Este con Doña Jacinta Santos de Fajardo, Doña
Ramona Arroyo y la sucesión de Don Juan Rubín.

Y á fin de que puedan oponerse las personas igno-
radas á quienes pudiere perjudicar la conversión
solicitada dentro r?e quince días, libro el presente en

San Juan de Puerto-Ric- o á JS do Diciembre do
1899. Juau R. Ramos. Ramón Falcóu. 3 2

á. los Presidentes de las Cortea de Justicia de la'
Isla y á las Autorides y Agentes de Policía judicial de
de este Distrito, hago saber : quo pudiendo encontrarse
en sus respectivos territorios Manuela Q menez, natural
de Rio-gran- de, vecina déla Capital, estado soltera,
profesión doméstica, edad 26 años, acusada en la
cansa seguida sobre estafa j se ha acordado en esta
fecha librar la presente "ara la busca, captura y remi-
sión del mismo procesada á la Oárcel do esta Ciudad,
que se le cite por medio de la "Gaceta oficial" do
la Provincia y que se fijen lo edictos que determina el
artículo 512 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, para
quo en el término de diez dias se presento en esta
Corte ó en la Cárcel de este Distrito ; bajo apercibi-
miento de ser declarada, rebelde y pararle los perjui-
cios á que hubiere lugar con arreglo á la citada Ley.

Y por esta requisitoria pido y encargo á las Auto-
ridades y Agentes referidos el cumplimiento de lo'
mandado. V

Dado en San Jnan de Puerto-Ric- o á 28 do Dicieív
bre dó 1899.- - Juan R.! Ramos.

A los Presidentes de la Corte de Justicia do la

dad de la hipoteca constituida sobre la sexta do
dominio

.1
que á Balmes

a
correspondel m .

en . la casa,7 si el
comprauor en ei remate üe Ja nnca Je exigiere, sin queesa modificación ó restricción que afecta al mismo de

la; sentencia recurrida, que no sólo carece de tales
claridad y precisión, sino que tiene pronunciamientos
contradictorios, dado que ejercitando Don Rafael
Palacios y Doña Eva Acosta una acción de condomi-
nio liara que se cancele la hipoteca que grava la sexta
parte del inmueble hipotecado, al efectuarse el remate,
el Tribunal declara con lugar la demanda respecto
ese extremo de la cancelación, en tales términos que
resalta á la vista una palmaria contradicción, porque
si el Tribunal pudo imponer á Olivas la obligación de
cancelar, no era necesaria la voluntad del comprador
para que la cancelación se efectuara, y sí para la efi-

cacia, de tal obligación es indispensable la conformi-
dad del comprador, es evidente que la obligación im-

puesta carece de valor y eficacia, y sí sólo la voluntad
del comprador es la que decide de la suerte de la
hipoteca, obvio es quo el propietario del condominio
carece de acción para exigir lo que sólo en derecho
corresponde al comprador del inmueble, habiendo
dictado,el Tribunal de Distrito un fallo contradictorio
por haber confundido las acciones del condominio con
las del hipotecario. Quinto. El artículo 15 1G de la
Ley de Enjuiciamiento civil, aplicable por analogía,
del cual se infiere que en el caso de remate de bienes
afectos á hipotecas, las cancelaciones sólo pueden
decretarse á instancia del comprador, previo depósito
de las cantidades por las hipotecas representadas, ca-

reciendo por tanto Doña Eva Acosta y Don Rafael
Palacios, que sólo son dueños de un condominio de
acción, para pedir lo que es derecho exclusivo del
comprador, cuando el remate se haya efectuado
Sexto. El artículo 1902 del Código' civil, que declara
que el que por acción ú omisión causa daño á otros,
interviniendo culpa ó negligencia, esta obligado á
reparar el daño causado, pues la demanda promovida
por Doña Eva Acosta, en la parte relativa á que se
obligue á Olivas á cancelar, era de todo innecesaria,
toda vez que los derechos del comprador ó rematista
permanecían inalterables el dia del remate, bien para
optar por el depósito de la parte de precio correspon-
diente á la sexta parte hipotecada, si no cubría la
cantidad garantida por la hipoteca, bien para reconocer
la hipoteca misma, por cuya razón el sostenimiento
del pleito por parte del actor ha ocasionado perjuicios
á Olivas, quien lejos de-abon-

ar las costas, como se
ordena en el fallo, ha de ser reintegrado por el actor
de todas las causadas en el sostemiento de sus derechos.

Visto, siendo Ponente el Juez Asociado Don José C.
Hernández. Considerando que la Sala sentenciadora
no ha infringido el artículo 175 de la Ley hipotecaria,
que se cita en el primer motivo del recurso, y que

recho discutido, quebrante aquella conírriienci. nomo
tampoco apareja contradicción alguna. Considerando
que tampoco se na infringido .el articulo 1.51G de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, citado en el motivo nninto
del recurso, como aplicable por analogía, pues la sen
tencia, lejos ae negar que Ja canceJacion dé la hipotecaconstituida por Balmes á favor de Olivas, debe llevarse
á efecto á instancia del comprador de la finca en, el
remate, lo reconoce de un modo expreso al ordenar quela obligación de cancelar, impuesta á Olivas debe enten-
derse con la restricción de si el comprador en el remate
de la finca lo exigiere. Considerando que si bien la
parte recurrente al exponer los motivos de casación 1?,
3?, 4? y 5?, pretende deducir qué han sido infringidoslos artículos 105 y 131 dé la Ley Hipotecaria, y 358 y1.516 de la de Enjuiciamiento Civil, por reconocerse en
la sentencia, según alega, acción á Doña Eva Acosta
para pedir lo que sólo el comprador tiene derecho á
exigir al verificarse el remate de la casa número 7 de
la calle de San Justo, tal infracción no existe, míos loa

Isla y á las Autoridades y Agentes de Policía Judicial;
de este Distrito, hago saber : que podiendo encontrarse
en sus respectivos territorios Ensebio Isaac, vecino do:
esta Capital, estado soltero, profesión albañil. edad 54artículos 105 de la Ley Hipotecaria y 358 de la de En
años, acusado en la causa seguida sobre robo j se ha
ocoraaao enesta,iecna librar la presente para la. busca,-captur-

a

y remisión del mismo procesado á la Cárcel de'

juiciamiento uivii son extraños á semejante particular,'
y si bien los 131 de la primera de las Leyes citadas 'y1.51 de la segunda; aplicábles por analogía á la venta
én-subáfe- ta de una cosa común, conceden al comprador6 rematista el derecho de ontor ñor él reconnniTritanf v

esta Ciudad, que ee le cite por medio de la "Gaceta
oficial" y que se fijen los ediotos que determina' el ártí7concnerua íiieraimeme con ei aruuuiu uci wuiyu

civil, pues el fallo ordena que el crédito hipotecario
constituido por Don José Balmes á favor de Don Juan
Olivas, s bre la sexta parte de la casa numero 7 de la

calo 512 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal para quo
en el término de liez días se presente en esta Corte ó
en la Oárcel de este Distrito; bajo apercibimiento de
ser declarado rebelde y pararle los perjuicios á quo hucalle de tóanJ visto, sea cuoierro con ei prouucro en

venta de dicha sexta parte hasta . donde alcance, can biere lugar eon arreglo a la citada Ley.
celándose, la hipoteca si el comprador de la finca lo X por esta requisitoria pido y encargo á las Auto- --
solicitare, eon lo cual se reconoce en éste el derecho ridadea y Agentes referidos el cumplimiento do" lo
de optar por el pago de dicho crédito ó por su recono mandado.
cimiento hasta donde alcance el valor que en el remate Dado en 8an Juan de Poerto-R'o- o á 27 de Diclflm

de la hipoteca quegrave la finca subastada .'ó .por su
cancelación, mediante el depósito dei la cantidad !:áse
gurada por la hipoteca, ese derecho se reconoce expre-samente en la sentencia recurrida al comprador ó re-
matista, y no á Doña Eva Acosta, la cual ño h ejercí?tado acción para ello, sino para que Don Juan Olivas,como condueño y como acreedor hipotecario de parte
alícuota, venga a la! división de la:cosa ;común, estando
en su día bajo uno y otro concepto sujeto á las resultas
dé la misma, á cuyo llamamiento ha correspondidoOlivas negándose en absoluto á la cancelación del cré-
dito, mientras este no- - esté vencido y pagado, y sin
indicar siquiera su conformidad con la cancelación de
la hipoteca en el caso de que el comprador optara por
ella, olvidando así al contestar la demanda los textos
legales que en el recurso estima infringidos. Conside-
rando que si por las razones expuestas no se han come-
tido las infracciones alegadas en los cinco primerosmotivos del recurso, tampoco resulta infrinirido el artí--

tre de 1899. Joan R. Ramo?. Ramón Falcón.

Ledo. Don Carlos Franco y Soto, Juez municipal dtl
jswnw ae uaiearai ae esia uuaaa, j

A los Jueces municinalcs de la Isla, á las Autori
dades y Agentes de la Policía iudicial del nartido.
hago saber : que en , cumplimiento de carta-ord- en

superior expedida en el sumario seguido contra Klizar- -
ao Vicente por malversación ; ü8 dispuesto por esta ;
techa, librar la presente para qie se proceda á la busca,
captura, prisión y remisión á la Cárcel pública de esta .
aT wuiuaaa aei procesado Vicente, cuyas circunstancias
no constan

Y para que tenga lugar lo dispuesto por el Tribu
nal del Distrito, ex ido la presente en

Puerto-Ric- o á 1G de Diciembre de 1899. Carlos
Franco. El Secretario, J. E. Medina.

cuio aei uouigo Jivii, que so cita en el sexto,
porque no ejecuta propiamente un daño quien se limita
á pedir ante los'Tribunales la realización de un derecho
más ó menos claro, siendo la imposición de costas el
único correctivo aplicable en cada caso concreto, cuan-
do se desestiman las pretensiones injustificadas, correc-
tivo que ha de tener por base la estimación do la
temeridad o mala fó con que procede el litigante, contra
cuya estimación no cabe recurso alguno. Fallamos :
que debemos declarar y declaramos no haber lugar ai
recurso de casación interpuesto por Don Juan Olivas
á quien condenamos en las costas ; y con certificación
de esta resolución, devuélvanse los autos al Tribunal
del Distrito de San Juan á los fines procedentes.Así por esta nuestra sentencia, que so publicará en la" Gaceta oficiar, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos. José S. Quiñones. José C. Hernández. Jos6
M? Fiímeras. Juan Morera Martínez. Luis d

corresponda á la sexta parte hipotecada por Olivas,
para no lesionar los derechos de los demás condueños,
respetándose así el precepto que aquel artículo entraña,
ó sea que la hipoteca sujeta directa é inmediatamente
los bienes sobre que se impone, cualquiera que sea su
poseedor, al cumplimiento de la obligación para cuya
seuiridad fué constituida, y armonizándolo con los
artículos 131 de la Ley hipotecaria y 399 del Código
civil, cuyo cumplimiento invoca la misma parte recu-rsen-té

al exponer los motivos segundo y tercero del
xecurso.-rConsideran- do que si bien al establecer el
Tribunal del Distrito de San Juan en uno de los con-

siderandos del fallo recurrido, que el gravámen cons-
tituido sobre la sexta parte de la casa número 7 de la
calle de San Justo por el condueño Balmes á favor del
otro condueño Olivas, por estar constituido sobre parte
alícuota de una cosa esencialmente indivisible, afecta
por iguales partes y en proporción al total de la cosa,
ha incurrido en error de derecho apartándose del artí-
culo 399 del Código civil, según el cual la hipoteca
constituida por un condueño sobre su parte de dominio
no yroduce efecto con relación á las partes de los de-

más condueños, ese error no trasciende á la parte dis-

positiva de aquel fallo, cuyos extremos no están en
contradicción con el mencionado-artículo- ,; y no puede
producir por tanto la casación de la sentencia, por que
ésta subsiste por otros fundamentos, y el recurso no
es útil contra los razonamientos del Tribunal senten-
ciador que no sean esenciales al fallo. Considerando
eu orden al tercer motivo de casación, que la sentencia
se atempera á los preceptos del artículo 131 de la Ley
hipotecaria, aplicables por analogía al caso de autos,
y que se suponen infringidos, pues léjos de negarse al
comprador en remate de la casa, número 7 de la calle
de San Justo, la alternativa de reconocer la hipoteca
constituida por Balmes á favor de Olivas, ó de pedir
el'depósito de la cantidad que á ella corresponda, se
le reconoce semejante derecho, aunque restringido
al valor ó precio que en el remate obtenga la sexta
parte hipotecada, por exigirlo así los artículos 399 y

del Código ci,vil, pues si la hipoteca afecta directa
é inmediatamente los bienes sobre que se impone, y si
con relación á los condueños de una cosa común está
limitada á la porción que al condueño ,que la haya
constituido corresponda en la división al cesar la comu-

nidad, esóbvio quo llegado el caso de enajenarse una

Domínguez. Publicación. Leida y publicada fué la
anterior sentencia por et sr. Juez Asociado del Tribu-
nal Don José C. Hernández, Ponente en este recurso,celebrando audiencia nública dicho Tribunal 1 lín

Juzgado municipal del Distrito de Catedral.

Cédula de citación.

En el sumario que instruyo sobre hurto á Bildo-mer- o

Martínez; se ha di puesto con esta fech-- , so cite
por este medio á Domingo Cátala, práctico, para quo
comparezca ante este Juzgado, Cruz 17 altos, á prestard claracióa en el mismo y en el termino de tercero dia
apercibido de lo que haya lugar si no comparece. '

Puerto-Ric- o, 27 de Diciembre de 1899. Oárlos
Franco. El Secretario, J. E. Medina.

En cumplimiento de superior carta-ord- en del Tri-
bunal del Distrito de San Juan, expedida en e! sumario
número 66 seguido contra Francisco Rodríguez (a)
Manteca, y Emilio Romero y otro, por estafa; s ha
dispuesto con esta fecha sean citados los referidos pro-
cesados por medio de la presente, á fin de que com.
parezcan ante dicho Tribunal el dia tiO del actual á las
ocho de su mañana ; bajo apercibimiento de que si no
comparecen serán reducidos á prisi n

Y para que tenga logar la citación de ambos, ex-
pido la presente eu

Puerto-Ri-co á 27 de Diciembre de 1899. Oárln.
Franca--Bl Oacretarioy J. E. Medina.

de hoy, de que certifico como Secretario en Puerto-Ki- co

á nueve de Diciembre de mil ochocientos noventa
y nueve. E. de J. López Gaztambide.

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Lodo. Don Juan B. Ramos y Veler, Presidente del
Tribunal . del . Distrito de - San Juan,

a?Q el precente bago saber. ; quo por Don ' Gabriel
Cabrera,, en cu carácter do pedro lejítimo del seno;

coja común, la paite de precio que togiie al coadueño


